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GIRiS

Toplumsal Cinsiyet ve Hukuk Calismalari Grubu olarak, toplumsal cinsiyet esitsizligine
dayali ayrimciligi ortadan kaldirmaya yonelik calismalar takip etmekteyiz. Bu
dogrultuda, yargi alanindaki cinsiyetci dil ve ayrimciligi agiga ¢ikarmayi, bu konuda
farkindalik yaratmayi ve yargiy1 donustirmeyi hedefliyoruz.

Calismalarimizin amaglari arasinda adalete erisim surecinde bireyi harekete gegiren
olaydan, konunun yargl organlarinca degerlendirimesi ve bir sonuca
kavusturulmasina kadarki slrecleri kapsayan tutanak, belge, yargl karari hatta
beyanlara dahi yansiyan cinsiyetci ve ayrimci dili tespit etmek de bulunuyor.

Karsilastigimiz cinsiyetci dil ve tutumlari, kadinlara yonelik ayrimciligin yargi strecinde
ne sekilde uygulandigini gorebilmek, tartisabilmek ve bir degisime katki sunabilmek
adina yuarattigumuz bu calismanin onemli bir ayagini istatistiki verilerin elde
edilmesiyle hazirlanan/hazirlanacak raporlarimiz  olusturmaktadir. Adana’da
yurattugumuaz bu galismada Adana Barosu Yonetim Kurulu ve Adana Barosu Kadin
Haklar Merkezi’'nden aldigimiz destek ile kadina yonelik siddet dosyalarini incelemeye
calistik. ilk raporumuzu, 2015-2020 yillari icerisinde Adana’da islenen kadina yénelik
kasten oOldirme ve kasten o&ldirmeye tesebbus suglarina iliskin dosyalari,
meslektaslarimizin da dayanismasiyla inceleme firsati bularak hazirladik. Bu ikinci
raporumuzu ise yine Adana’da kadinlara ve cocuklarina yonelik 2015-2020 yillar
arasinda iglenen kasten yaralama dosyalarini inceleyerek olusturduk.




YONETICi OZETi

Kadinlar ve erkekler arasindaki esitsizligin neden oldugu en temel sonuglardan birisi
olarak ortaya cikan siddet, ayni zamanda kadinlarin, cinsiyetleri nedeniyle maruz
birakildiklari bir insan haklari ihlali ve ayrimcilik seklidir. Kadina yonelik siddet,
kadinlarin fiziksel, cinsel, psikolojik ya da ekonomik olarak zarar gérmesi ya da aci
cekmesiyle sonuglanan ve sonuglanmasi muhtemel, tehdit, baski veya 6zgurligun
keyfi olarak engellenmesini de igeren, toplum iginde ya da 6zel alanda meydana gelen
her turll siddet olarak tanimlanmaktadir.

Cogdu zaman, siddete maruz birakilanin yaralanmasi, sakatlanmasi, ya da élumu gibi
sonuglara yol agan siddet, bir baska yandan, maruz birakilani, 6zguven yitimi,
caresizlik duygulariyla karsi kargiya birakarak, siddetle micadele mekanizmalarina
erisimini ve bu zorlu surecle mucadele edebilmesini olanaksizlastirmaktadir.

Ulkemizde, toplumsal cinsiyet temelli fiziksel siddetin cocukluk déneminden baslayarak
bir denetim mekanizmasi olarak kullanildigi yapilan arastirmalarla ortaya konmustur.
Cesitli ayrimcilik ve somurl sistem ve sureclerinin irdelenmesi ve g6z o6nunde
bulundurulmasi anlami tasiyan kesisimsellik yoniyle bir degerlendirme yapilabilmesi
adina kadinlarla birlikte ¢ocukluklarin da yasadigi siddetin raporumuzda yer almasi
onemli bulunmustur. Bu nedenle c¢alisma igerigini kadinlar ve kadinlarla birlikte
cocuklarin tarafi oldugu dosyalar olusturmaktadir. incelenen dosyalarda uygulanan
siddetin toplumsal cinsiyet esitsizligi temelli olmasi nedeniyle kiz gocuklarinin sayisal
olarak fazla oldugu g6zlemlenen bu raporumuzda hedefimiz temelde, kasten yaralama
su¢ dosyalarinda kadinlarin ve ¢ocuklarinin, yakinlar tarafindan maruz birakildiklari
fiziksel siddetin yasal duzenlemelerle bagdli mahkemelerce nasil yorumlandigi ve etkin
cezalandirma yontemlerinin uygulanip uygulanmadigini tespit etmek ve bu dosyalarla
ilgili toplumsal cinsiyet temelli yaklagsimlarin olup olmadigini ortaya ¢ikarmaktir.

Bu amacla, Adana ilinde yargiya yansiyan kadina ydnelik siddet dosyalarindaki
cinsiyetgi dil ve tutumlari agiga ¢ikarmak icin kadinlarin ve c¢ocuklarin beden
batinligune yonelik saldirlar seklinde gerceklestirilen kasten yaralama sugclariyla ilgili
dosyalari tespit ederek ve bu dosyalara erisim saglayarak ¢alismaya baslaniimigtir.
Unutulmamalidir ki raporumuzda toplanan veriler, 27 Mayis 2022 tarihli 31848 sayili
Resmi Gazete’'de yayimlanarak yurarlige giren 7406 sayilh "Turk Ceza Kanunu ve
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun" dan ©onceki doneme ait
dosyalardan gikariimistir. Ozellikle kadinin magduru oldugu bazi suglarla ilgili cezay!
agirlastiran, bazi suglarda ise cezanin alt sinirina dair dizenlemelere ve uzun
zamandir sug¢ haline getirilmesi igin mucadele verilen israrh takip suguna yer verildigi
gorulen yeni Kanun’da takdiri indirim nedenlerini diizenleyen Turk Ceza Kanunu’nun
(TCK) 62. maddesinin ikinci fikrasinda da degisiklik yapiimaktadir. Bunun yaninda




TCK’da yapilan degisikliklere paralel olarak 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nda
(CMK) da degisiklikler dngoralmustar.

Kasten oldirme dosyalarinin incelenmesinde de degerlendirdigimiz Uzere toplumsal
cinsiyet egitsizligine dayali siddeti onlemede veri ¢ok buyuk bir 6neme sahiptir.
Ulkemizde siddete dayali giivenli kaynaklardan elde edilmis ve analiz edilmis veri
bulunmamakta, bulunmakta ise de kamuoyuyla paylasiimamaktadir. Guvenilir verinin
olmamasi politika gelistirmek icin gerekli tespitlerin yapilmasina biayuk oranda engel
olusturmaktadir. Siddetin nasil gérindugund bilmeden, siddet uygulanma surecinde
yasananlari somutlastirmadan kalici bir ¢6zim bulmak zor olacaktir. Sivil toplum
orgutlerinin calismalari bu anlamda yol gosterici olmaktadir. Siddeti batln unsurlariyla
ortaya koymak siddeti onleme konusunda atillacak adimlarin basinda gelmektedir.
Tirkiye’nin de taraf oldugu ve tartismali sekilde cikilan istanbul Sézlesmesi, toplumsal
cinsiyet esitsizligine dayali siddetle mucadelede buyuk bir 6neme sahiptir.
Sozlesme’nin gereklerinden biri de veri toplamak ve toplanan verileri analiz etmektir.

Veri toplama konusunda Adana Barosu Baskanhgi ve Adana Barosu Kadin Haklari
Merkezi ile yurattigumuz bu calismalarda veri CMK sisteminden yani kaynagindan
alinmaktadir. CMK zorunlu mudafilik/zorunlu vekillik atama sisteminde kayitl
gorevlendirmeler ile dogru bilgiye ulasiimakta ve bu dosyalar mahkemelerden
toplanarak dogrudan inceleme firsati bulunmaktadir.

2015-2020 Mart ayina kadar Adana ilinde yarglya yansiyan ve kovusturma
asamasinda ya da sonradan bu suregte kesinlesmis olan, kadinlarin yasam hakkina
ve bedensel butinligline yonelen kasten yaralama sugu dosyalarini tespit ettik. Bu
incelemenin yapilmasindaki amag il bazinda kadina yonelik siddet dosyalari Gzerinde
inceleme yapmak bu sekilde istatistiki verilere ulasabilmek, ulasilabilen dosyalar
Uzerinde yargilamanin nasil yuratuldugunun izlemesini yapmak ve bu kapsamda
yurutulen yargilamalarin sonuclari hakkinda bir fikir olusturabilmektedir.

Elinizdeki rapor bu amagla hazirlanmig, Turkiye’de yasanan kadina yonelik siddet
suclarinin verilerinin izlenebilmesine katki saglamasi dilegiyle paylagima aciimistir.




TANIMLAR

ISTANBUL SOZLESMESI

Kadinlara Yoénelik Siddet ve Aile igi Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin
Avrupa Konseyi S6zlesmesi kadina yonelik siddet ve aile ici siddeti onleme ve bununla
mucadelede temel standartlari ve devletlerin bu konudaki yukumlulUklerini belirleyen
Avrupa Konseyi tarafindan hazirlanan uluslararasi insan haklari sézlesmesidir.

TURK CEZA KANUNU

5237 sayili Turk Ceza Kanunu suca yonelik fiillerin yargilanmasindaki normlari igerir
yasadir.

CEZA MUHAKEMESI KANUNU

5271 sayilli Ceza Muhakemesi Kanunu yargilama strecini tim unsurlari agisindan
normlara baglayan, sorusturma ve kovusturma evrelerini belirleyen yasadir.

6284 SAYILI KANUN

Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun

CEZA MUHAKEMESI UYGULAMA SERViISi

Ceza Muhakemesi Kanununda yer alan zorunlu mudafilik sisteminin barolar tarafindan
yerine getirilebilmesi icin her baronun bunyesinde kurulan merkez veya kurullardir.

OCAS

Barolarin kullandigi Otomatik CMK Atama Sistemlerinden birini ifade eder.

BARONET

Barolarin kullandig1 Otomatik CMK Atama Sistemlerinden birini ifade eder.




SORUSTURMA

Sug teskil eden fiilin yargi mercilerince 6grenilmesinden iddianamenin kabuline kadar
olan yargilama evresidir.

KOVUSTURMA

iddianamenin kabulli ile baslayip hilkmiin kesinlesmesine kadar devam eden
yargilama evresidir.

SUPHELI

Sucgun vyargiya intikal etmesiyle baslayan sorusturma boyunca sug faili oldugu
konusunda suphe altinda olan kisidir.

MUSTEKI

Sug teskil eden fiil ile ilgili sikayet hakkini elinde bulunduran, yargi énunde bu hakkini
kullanan kisiyi, sikayetciyi ifade eder.

SANIK

CMK’ ya gore supheli olarak sorusturulan kisi i¢in sorusturma asamasi tamamlanip
ceza davasi acildiktan sonra kovusturma asamasinda kullanilan kavramdir.

MAGDUR

TCK ve CMK ‘da yer alan sugtan zarar goren kisiyi anlatir kavramdir.

MUSTEKI-SUPHELI

Sorusturma boyunca yargilama konusu olayla ilgili olarak sikayet hakkini kullanan ve
ayni yargilamada sug¢ suphesi altinda bulunan kisiyi ifade eder.

MAGDUR-SANIK

Yargilama konusu olayin hem magduru hem de sug isnadi altinda bulunan Kigiyi ifade
eder.
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KATILAN

Magdur, sugtan zarar goren gergek ve tuzel kisiler ile malen sorumlu olanlardan, ilk
derece mahkemesindeki kovusturma evresinin her agamasinda hukum verilinceye
kadar sikayetci olduklarini bildirerek kamu davasina katilan kisidir.

SUGA SURUKLENEN COCUK

Kanunlarda sug olarak tanimlanan bir fiili isledigi iddiasi ile hakkinda sorusturma veya
kovusturma yapilan ya da isledigi filden dolayl hakkinda guvenlik tedbirine karar
verilen ¢ocugu ifade eder.

MUDAFi

Ceza yargilamasinda sanik ve supheliyi temsil eden avukattir.

VEKIL

Ceza yargllamasinda katilan/musteki/magdur/suctan zarar goéreni temsil eden
avukattir.

DERDEST

Devam etmekte olan yargilamayi ifade eder. Derdest davalarda henuz yargilama sona
ermemis, kesin bir sonuca ulasiimamistir.

ASLIYE CEZA MAHKEMESI

Kanunlarin ayrica gorevli kildigi haller sakli kalmak tUzere, sulh ceza ve agir ceza
mahkemelerinin gorevleri disinda kalan dava ve islere bakmakla gorevli
mahkemelerdir. Kasten yaralama sucguna iliskin yargilamalar bu mahkemelerce
yaratalar.




KASTEN YARALAMA

TCK’nin Vicut Dokunulmazligina Karsi Suglar basghgi altinda dizenlenmigtir. Kasten
baskasinin vicuduna aci veren veya sagliginin ya da algillama yeteneginin
bozulmasina neden olan kisinin cezalandirilacagina iliskin dizenlemeyi anlatir.

iYi HAL INDIRIMiI
TCK’nin 62. maddesinde yer alan iyi hal indirimi dizenlemesi, yargilama sonucunda
cezalandiriimasina karar verilen failin, verilen cezanin yasa ile belirlenen “failin

gecmisi, sosyal iligkileri, yargilama sirasindaki tutum ve davraniglari” gibi nedenlerle
indirilmesidir.

HAKSIZ TAHRIK INDIRIMi

TCK’nin 29. maddesinde yer alan haksiz tahrik indirimi, kisinin haksiz bir fiilin
kendisinde meydana getirdigi hiddet veya siddetli elemin etkisi altinda sug islemesi
halinde ceza sorumlulugunu azaltan ceza indirimi nedenidir.

HUKMUN AGIKLANMASININ GERi BIRAKILMASI (HAGB)

CMK’nin 231. Maddesinde diuzenlenmis olup sartlari tasimasi halinde kurulan htikmun
sanik hakkinda belirli bir sure ile hukuki sonu¢ dogurmamasini ifade eden yasa
hikmudur. Mahkemece sanik hakkinda hikmolunan cezanin belli bir denetim suresi
icerisinde sonu¢ dogurmamasi, bu sirede kasith bir sug islenmez ve yukumlulUklere
uygun davranilirsa verilen ceza kararinin ortadan kaldiriimasi ve davanin dismesine
yol agan bir dizenlemedir.

ERTELEME

TCK’nin 51.maddesinde diizenlenmistir. isledigi suctan dolayi iki yil veya daha az
sureyle hapis cezasina mahkdm edilen kisinin belirli zorunlu sartlari tagimasi halinde
hikmedilen hapis cezasinin belirli sure ile infaz edilmemesini ifade eder. Denetim
suresi boyunca yukumlalUklerini yerine getiren kisinin cezasi infaz edilmis sayilir.
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ADLi PARA CEZASI
TCK’ye gore sug karsiliginda ongorulen bir yaptinnm turadir. TCK’'de herhangi bir

sucun karsiligi olarak hapis cezasi, adli para cezasi veya hapis cezasi ile birlikte adli
para cezasina hukmedilebilir.

11




1.MAHKEME DOSYA EVRAKLARINA ERIiSiM SURECI

Calismamizin  asil konusu olan dosya incelenmesine baslayabilmek igin
mahkemelerden kasten yaralama sugu faillerine yahut magdurlarina avukat
atanmasina yonelik talepler dogrultusunda yapilan gorevilendirmeler, bu yondeki
talebimizle birlikte CMK uygulama sisteminden edinilmistir.

Adana Barosu ile yapilan gorugsmeler dogrultusunda kasten yaralama dosyalarina
atanan avukatlar listesi ile Asliye Ceza Mahkemelerinde magduru kadin olan yaralama
dosyalarinin listesi istenilmigtir. CMK Servisinin verdigi listede gorinen toplam dosya
sayisi 3532'dir. Bu sayinin 2471 adedi Adana il Merkezinde bulunan 34 adet Asliye
Ceza Mahkemesi’nin toplam dosya sayisi olup, 1061 adedi Adana ligelerinde dagilim
g6steren dosyalardir. Listenin edinildigi tarinte Adana ilinde bulunan toplam Asliye
Ceza Mahkemesi sayisi 34’tir. Adana Barosu Yoénetim Kurulunca alinan kararla tim
Asliye Ceza Mahkemelerine dilekge ile basvuru yapilmasi saglanmis ve yaralama
dosyasinin bulundugu tum mahkeme kalemlerine ulasilarak dosya evraklari talep
edilmigtir. Yaralama dosyasinin hi¢ bulunmadigi sadece 1 adet Mahkeme tespit
edilerek geri kalan 33 adet Mahkemeden yaralama dosyalarinin evraklari istenilmistir.
Ancak bazi mahkemelerce gerek kalem memurlarinin gerekse hakimlerinin dosya
iceriklerini taraf sifati yoklugu veya KVKK gibi gerekgelerle vermemeleri Uzerine
dosyalara iligkin verilere ulasmamiza engel olunmustur. Bu kapsamda 9 adet Asliye
Ceza Mahkemesi dosya evraki vermemis, 25 Adet Asliye Ceza Mahkemesinden
dosyalara iligskin evraklar toplanabilmistir. Dosya evraki toplanabilen mahkemelerde de
cesitli sorunlar yasanmis bazilari kismi olarak dosya evraki vermis, bazilari ise dosya
icerigindeki evraklardan sadece birkacini teslim etmistir. Bundan ayri olarak verilerin
toplanmasi agsamasinda bazi mahkemeler yeni kurulmus oldugundan ellerinde ¢ok az
saylda dosya oldugu tespit edilmigtir.
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2. OCAK 2015-MART 2020 ADANA BAROSU CMK UYGULAMA
SERVISINCE YARALAMA SUGCLARINDA YAPILAN MAHKEME
GOREVLENDIRMELERI

2015-2020 Mart tarihleri arasinda Adana Barosu CMK uygulama sisteminden yapilan
Asliye Ceza mahkemelerinde kovusturmasi yurGtllen yaralama suglarina yonelik
listeler alinmigtir. Listelerdeki avukat gorevlendirme sayisi 3532’dir. Gorevlendirilen
avukat sayisl, il ve ilgce bazinda ayristirildiginda, bu alanda goéreviendirmelerin 2471
tanesinin il bazinda, 1061 tanesinin ilce bazinda yapildigi gériimustir.

Adana'da Gorevlendirilen Avukat Sayisi

Toplam Gérevlendirilen Avukat Sayisi 3532

Adana (il merkezi) ™ Adana (ilgeler)

Mevcut listede sug tasnifi yaralama olarak beIirIengn dosyalarin sayisi 854’tur. Taksirle
Yaralama olarak belirlenen dosya sayisi 136, Aile I¢i siddet olarak tanimli dosya sayisi
ise 21°dir. Toplam dosya sayisi 1011°dir

Asliye Ceza Mahkemelerinden sug¢ tasnifi yaralama olarak belirlenen ve magduru
kadin olan dosyalarin igeriklerinin -iddianame, durugsma tutanaklari, bilirkisi raporlari,
gerekgeli karar, istinaf mahkemesi karari, Yargitay karari vb.- toplanmasi igin
calismaya baslanmistir. Yukarida da belirttigimiz Gzere, 25 Adet Asliye Ceza
Mahkemesinden kismi veriler toplanmisg, 9 Adet Asliye Ceza Mahkemesinden herhangi
bir veri alinamamigtir. 25 Adet Asliye Ceza Mahkemesinden toplanan dosya sayisi
toplam 354’tar.
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3. YARALAMA DOSYALARI TASNIF KRITER

Kadina yonelik siddet dosyalarini incelemeye almak igin, kadinlarin toplumsal rolleri ile
baglantili olarak fail erkekler tarafindan sadece kadin olmalari sebebiyle siddete maruz
kalmalar kistas olarak alinmigtir. Dosyalarda magdurun yasinin kuguk olmasi
ayristirici bir 6zellik olarak degerlendirilerek ¢ocuklara yonelik siddet vakalari da dahil
edilmistir. TCK madde 86 ve devaminda duzenlenen kasten yaralama sucgu, bu sucga
tesebbus ve sugun nitelikli halleri incelemede ele alinmig, magdurun yasi, sugun kim
tarafindan, nasil ve nerede islendigi, mahkeme yargilama sureleri, asamalardaki
mahkeme Kkararlari, indirim uygulama pratikleri, verilen cezalarin niteligi ve sonug
yaptirimlari seklinde farklilasan élgutler ile degerlendirilmistir.

Bu inceleme yaplilirken kadinlarin sanik oldugu dosyalara da ulasiimis ancak inceleme
kapsaminda siddettin 6znesi erkekler degerlendirmeye alinmig ve bu nedenle yasanan
erkek siddetinin boyutlari degerlendiriimek istenmisgtir.
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4. IGERIGINE ULASILAN DOSYALARIN INCELENMESI

Listeler Uzerinden, toplanmayan dosyalarin sinirh bilgisiyle yapilan degerlendirmeden
sonra 1011 dosyadan 354 adet dosyanin igerigine ulagiimistir. igerigi elimize ulasan
dosyalarin incelenmesiyle yaptigimiz degerlendirmede; bu dosyalardan 183’UGnUn
yapilan incelemesinde tasnif kriterlerimize uygun bulunmadi§i sonucuna varilarak
arastirmamiza konu dosyalar igerisinde yer almadiklari tespitinde bulunulmustur.

1011
Toplam Dosya

354 657

Icerigine Erisilen Dosya Icerigine Erisilemeyen Dosya

171

Incelenen Dosya

183

Tasnif Dis1 Dosya

Kadin+Cocuk Cocuk

Kasten Yaralama Kasten Yaralama
Dosyasi Dosyasi
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5.TASNIF DISI DOSYALARIN INCELEMESI
(183 DOSYA)

Ulagilan 354 adet dosyanin 183’0, tasnif digl olarak tanimlanmigtir. Tasnif disi 183
dosyanin ayrilarak incelenmesinde dosyalarin; sug¢ tanimlarinin farkhh olmasi,
yaralamali trafik kazasi sebebiyle yapilan yargilama olmasi, kadinlarin sanik oldugu
dosyalarin bulunmasi, magdurlarin erkek oldugu dosyalara rastlaniimasi, ev ici siddet
olarak tanimlanamayacak yaralama fiillerinin gergceklesmis olmasi gibi sebeplerle
incelememize konu olamayacaklari degerlendirilmigtir.

Tasnif Digi Oldugu Tespit Edilen 183 Dosyaya Illigkin Sayilar Asagida
Belirtilmistir:

35 dosya, igerisinde yaralama fiili bulunmayan sugclardir; 6rnegin,
cinsel istismar, yasi kigukle cinsel iligki, tehdit, hakaret, vs.)

93 dosyanin saniklari kadindir.
13 dosya taksirle yaralama olarak sug tanimi yapilan dosyalardir.

10 dosyanin magduru erkektir.

32 dosyada yaralama fiilleri ev ici siddet olarak tanimlanamayacak
dosyalardandir. (Ornegin komsu iki ailenin kavgasi sirasinda
yonelen siddet vs.) Ancak, bu dosyalarda da kadin ve ¢ocuklarin
kolay hedef olarak gorildigu tespit edilmigtir.
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6. KASTEN YARALAMA KADIN VE GOCUK DOSYALARI INCELEMESI
(55 DOSYA)

incelememize dogrudan konu olabilecegi ev ici siddet, toplumsal cinsiyete dayall
olarak degerlendirilen ve sug fiillerinin kadinlara ve ¢ocuklara yoneldigi tespit edilen
kasten yaralama dosya sayisi 55°tir. Bu 55 dosyadaki magdur sayisi toplam 113’tlr.
Magdurlarin 59 tanesi kadin, 54 tanesi cocuklardir.

Bu dosyalar, failin yakinlik derecesi, ¢gocuklari olup olmadidi ve sayisi, sugun islenis
bigimi, 6284 sayili yasa uygulamasinin olup olmamasi, faillerin suglamaya iliskin
gerekgeleri, fiilin meydana geldidi yer, yargilama suregleri ve hUkmedilen ceza ve ceza
indirimleri agisindan incelenmigtir.

6.1 Magdurlarn Kadin ve Cocuklardan Olugsan Kasten Yaralama Dosyalarinda
Failin Yakinlik Derecesi

Dosyalarin blylk ¢ogunlugunda saniklar magdurlarla ayni hanede yasayan yahut
daha 6nce yasamis veya yakini kisilerdir. Magduru ¢ocuk olan dosyalarin gok buyuk
bir oraninda siddet faili babadir. Diger faillere iligkin dagihm asagidaki tablolarda
gosterilmistir.

Cocuk Magdurlar Ag¢isindan;

44 magdur babasi

3 magdur enigtesi

2 magdur abisi

1 magdur uvey babasi
1 magdur eski nisanlisi

1 magdur kuzeni

1 magdur 3. Sahis

1 magdur ise hem babasi hem de Uvey abisi tarafindan siddete maruz
birakilmistir.
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Kadin Magdurlar Agisindan;

39 magdur esi,

4 magdur eski esi,

3 magdur gayri resmi esi,
2 magdur enistesi,

2 magdur oglu,

2 magdur damadi,

2 magdur kardesi,

1 magdur kayinbiraderi,

1 magdur ise komsusu,

1 magdur kuzeni,

2 magdur ise 3.sahis tarafindan siddete maruz birakilmigtir.
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6.2 Kasten Yaralama Dosyalarinda Sugun islenis Bigimi

Kasten yaralama dosyalarinin bir kisminda saniklar tokat, tekme, yumruk atarak sugu
islemis, bir kisminda silahtan sayilan cisimlerle sugu tamamlamis, bir kisminda ise bir
fiil sirasinda hem elle hem de herhangi bir cisimle yaralama fiilini gergeklestirmislerdir.

Saniklar, asagidaki tabloda goértlecek bi¢cimde siddet uygulamiglardir.

33 dosyada yaralama fiili herhangi bir arag¢ kullaniimaksizin gergeklestirilmistir.
(Tokat, tekme, yumruk, sa¢ cekme vs.)
e 3 dosyada bigak,
e 4 dosyada sopa,
2 dosyada kemer,
2 dosyada hem kemer hem sopa,

1 dosyada plastik sandalye,
8 dosyada silahtan sayilan baskaca cisimler kullaniimistir. (Su borusu,
hortum, vs.)
2 dosyada ise sugun hangi arag ile islendigi konusunda herhangi bir bilgiye
ulagilamamistir.

6.3 6284 Sayili Yasa Uygulamasi Olup Olmadigi

incelenen kasten yaralama dosyalarinin 4 tanesinde 6284 sayili yasa geregi koruma

karari uygulamasi olduguna iligkin veri bilgisi bulunmaktadir.
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6.4 Faillerin Suglamaya iliskin Gerekgeleri

incelenen kasten yaralama dosyalarinin igerigindeki beyanlar degerlendirildiginde
magdurlara agagidaki gerekgeler ile siddet uygulandigi ortaya ¢ikmistir.

Sanigin alkollti olmasi,

Sanigin tartisma sirasinda sinirlenmesi

Sanigin evde yemek olmadigina sinirlenmesi,
Bosanma asamasinda esya paylasiminda sorun ¢ikmasi,
Su istediginde getirilen suyun sicak olmasi,

Kadinin ayrilmak istemesi,

Cocuklarin aglamasi,

Kiskanglik sebebiyle,

Cinsel iligki teklifini reddettigi icin,

Maddi sikinti sebebiyle,

Sanigin internette baska kadinlarla gérismesi,

Sanidin tacizi Uzerine uyarildigi icin,

Seyir halindeyken piknik yerine karar veremedikleri igin,
Kadinin yakacak odun almasini talep etmesi,

Cocuk kegcileri hizli sagmadidi igin,

Sanik magdura laf attiginda magdur karsilik verdigi igin
Gerekgesi olmaksizin
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6.5 Fiilin Meydana Geldigi Yer

Fiilin meydana geldigi yer agisindan dosyalardaki bilgiler, fiillerin daha ¢ok magdurlarla
saniklarin ortak yasadiklari konutta gerceklestigini gostermektedir. Dosyalardaki
dagihm ise agsagidadir.

38 dosyada siddet fiili, sanikla magdurlarin birlikte yasadiklari ortak konutta,
9 dosyada mustekinin bagimsiz konutunda,

4 dosyada sokakta,

2 dosyada saniklarin araglarinda,

1 dosyada magdurun igyerinde

1 dosyada ise siddet fiilinin gerceklestigi yer veri olarak tespit edilememistir.

6.6 Yargilama Sureleri Agisindan

Yargilama surelerine iligkin olarak sug tarihi ve yerel mahkeme kararinin verildigi tarih
ile kesinlesmeye iligkin tarihler agisindan kasten yaralama dosyalari asagidaki
sekildedir. Tabloda gorulecedi gibi, sugun islenmesi ile yerel mahkeme karari ve
kararin kesinlesme tarihi arasinda genel olarak uzun bir zaman ge¢mistir; en kisa sure
2,5 aydir.
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Tablo 1: Yargilama suregleri agisindan sug tarihi ve mahkeme kararlar tarihi
No Sug tarihi

O©oo~NOO O, WN PP

Ekim 2015
Mart 2016
Aralik 2018
Ocak 2018
Agustos 2018
Agustos 2015
Mayis 2012
Kasim 2018
Adustos 2013

Yerel
Mahkeme
Karari tarihi
Mart 2016
Kasim 2016
Mart 2019
Kasim 2019
Nisan 2019
Nisan 2016
Eylal 2017
Eylal 2020
Ekim 2015

Kararin

kesinlesme tarihi

Aralik 2016
Nisan 2019

Temmuz 2020

Mayis 2019

Eylal 2017

Nisan 2019

karar
gegen

Sug ile
arasinda
sure

4 ay

8,5 ay
3ay

13 ay

6 ay

8 ay

63 ay
20 ay
50 ay

Aralik 2017
Agustos 2018

Ekim 2018
Kasim 2018

Kasim 2018
Kasim 2018

11 ay
2,5ay

Agustos 2019

Kasim 2020

14 ay

16 Mayis 2017
17 Nisan 2019

18

19
20
21
22
23

24
25
26
27

28
29
30
31
32

33
34
35
36
37
38
39

Mayis 2017
Kasim 2015
Temmuz
2019

Temmuz
2016

Mart 2015
Nisan 2015
Agustos 2017
Mayis 2016
Temmuz
2017

Mayis 2015
Subat 2019
Agustos 2019
Temmuz
2015

Ekim 2017
Ocak 2018
Nisan 2019
Ocak 2017
Temmuz
2017

Ocak 2019
Mart 2019
Agustos 2018
Ekim 2014
Agustos 2015
Aralik 2017
Nisan 2016

Ocak 2018

Haziran 2017 Mayis 2019

Aralik 2019

Subat 2020

3,5ay
40 ay

7 ay

Subat 2018
Kasim 2020

Nisan 2018

11 ay
19 ay

Kasim 2016

Kasim 2015
Ocak 2016

Nisan 2019
Subat 2017
Subat 2019

Mart 2016
Haziran 2019
Subat 2021
Ocak 2017

Eylal 2018
Ocak 2020
Aralik 2019
Aralik 2017
Mart 2019

Ekim 2019
Haziran 2019
Mart 2020
Mart 2015
Mayis 2016
Eylul 2018
Ocak 2017

Aralik 2016

Ocak 2016
Mayis 2019
Subat 2017
Nisan 2021

Nisan 2016
Eylal 2019

Subat 2017

Eyliil 2019

Temmuz 2020

Nisan 2015
Mayis 2016
Aralik 2018

S5ay

8 ay
9 ay
21 ay
9 ay
45 ay

11 ay
7 ay

18 ay
19 ay

23 ay
24 ay
9 ay

11 ay
20 ay

9 ay
3 ay
9 ay

9 ay




Temmuz
2014

Eylal 2018
Mayis 2015
Subat 2016
Aralik 2015
Eylal 2017
Aralik 2016
Mayis 2019
Nisan 2018
Haziran 2017
Nisan 2019

Kasim 2014

Temmuz

Ekim 2014

Haziran 2016

Mayis 2015

277

Eylal 2019
Ekim 2016
Subat 2017
Aralik 2018
Haziran 2018
Kasim 2018
Aralik 2020
Aralik 2018
Subat 2019
Subat 2020

Eylal 2017

Nisan 2016
Kasim 2017
Ekim 2015

Mayis 2015 10 ay

kkkkkkk

12,5 ay

Ekim 2016 17 ay
Mart 2017 13 ay
Mart 2020 51 ay
Ekim 2018 11 ay
Kasim 2018 23 ay
Mart 2021 22 ay
Nisan 2019 12 ay
Mayis 2019 23 ay
Subat 2020 10 ay

Haziran 2016 Adustos 2016  21ay

Haziran 2021 71 ay
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6.7 Yargilama Sonucunda Hiikmedilen Ceza ve Ceza indirimlerine Gére Kasten
Yaralama Dosyalari incelemesi

Kasten yaralama dosyalarinda mahkeme kararlarinin sonug ceza nitelendirmesi halleri
ve haksiz tahrik, iyi hal indirimi uygulama oranlari degerlendirilmistir. Degerlendirilen
dosyalarda kasten yaralama yargilamasi yapilip beraat, adli para cezasl, hapis cezasi
veya dusme karari gibi hidkimler kurulmustur. Verilen bu kararlar ayni dosyada
magdur konumunda olan ¢ocuklarin ve siddet goren kadinlarin faillerine farkli sekilde
uygulanabildigi icin ayri ayri tablolagtiriimigtir.

Cocuk Magdurlar Agisindan:

10 magdur ¢ocugun siddet failine HAPIS CEZASI yaptirimi
uygulanmistir.
22 magdur cocugun siddet failine ADLI PARA CEZASI yaptirimi

uygulanmigtir.
4 magdur gocugun siddet faili hakkinda DUSME karari verilmistir.
18 magdur ¢ocugun siddet faili hakkinda BERAAT karari verilmistir.

Kadin Magdurlar Agisindan:

12 kadin magdurun siddet failine HAPIS CEZASI yaptirimi uygulanmugtir.
31 kadin magdurun siddet failine ADLI PARA CEZASI yaptirimi
uygulanmigtir. (2 magdur kadina yonelen birden fazla siddet eylemleri
yoniinden faillerin 1. eylemleri igin BERAAT, 2. Eylemleri icin ADLI PARA
CEZASI karar verilmigtir.)

8 kadin magdurun siddet faili hakkinda DUSME karari verilmistir.
7 magdur kadinin siddet faili hakkinda BERAAT karari verilmistir.

1 kadin magdura yonelen siddet eylemi igin ise hukim kurulmamisgtir.
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Asagida da siddet faillerine verilen cezaalarin hangi yaptirnmlara donusturaldigu ve
dagilimi gosterilmistir.

Cocuk Magdurlar A¢isindan Dagihm Asagidaki Gibidir:

18 magdurun siddet faillerine Beraat karari verilmistir.

4 magdurun siddet faillerine Dusme karari verilmistir.

1 magdurun siddet failine verilen ceza verilmis ve ceza ertelenmistir.
20 magdurun siddet faillerine verilen ceza agisindan Hukmun
Aciklanmasinin Geri Birakilmasi Karari uygulanmistir.

5 magdurun siddet faillerine verilen ceza dosyada erteleme veya HAGB
uygulanmamistir.

6 magdurun siddet failine ise Alkolll igki kullanilacak yerlere gitmeme
yaptinnmi uygulanmistir.

Kadin Magdurlar Agisindan Dagilim Asagidaki Gibidir:

7 magdurun siddet faillerine Beraat karari verilmistir.

8 magdurun siddet faillerine Disme karari verilmistir.

3 magdurun siddet failine verilen ceza verilmistir ve ceza ertelenmistir.

27 magdurun siddet faillerine verilen ceza agisindan Hukmin
Aciklanmasinin Geri Birakilmasi Karari uygulanmistir.

12 magdurun siddet faillerine verilen ceza dosyada erteleme veya HAGB
uygulanmamistir.

1 magdurun siddet failine ise Alkolli i¢ki kullanilacak yerlere gitmeme
yaptirimi uygulanmigtir.

1 magdur agisindan herhangi bir hikim kurulmamisgtir.
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55 dosya agisindan uygulanan indirimler degerlendirildiginde asagidaki tabloda
belirtilen verilere ulagiimistir. 55 dosyanin 43’Unde ¢gocuk magdur bulunmaktadir.

Cocuk Magdurlar A¢isindan Dagihm Asagidaki Sekildedir:

22 dosyada yalnizca iyi hal indirimi uygulanmistir.

1 dosyada hem iyi hal indirimi hem de haksiz tahrik indirimi uygulanmistir.

2 dosyada indirim uygulanmamisgtir.

18 dosyada beraat ve diusme kararlari nedeniyle indirim bulunmamaktadir.

Kadin Magdurlar Agisindan Dagilim Asagidaki Sekildedir;

6 dosyada hem iyi hal indirimi hem de haksiz tahrik indirimi uygulanmistir.
30 dosyada yalnizca iyi hal indirimi uygulanmigtir.

5 dosyada indirim uygulanmamisgtir.

14 dosyada beraat ve disme kararlari nedeniyle indirim bulunmamaktadir.
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7. GOCUKLARA YONELIK KASTEN YARALAMA DOSYALARI
INCELEMESI

incelenen 171 dosya icinde ¢ocukla yénelik kasten yaralama suglamasi ile yargilamasi
yapilan dosya sayisi 116 olup, fiziksel siddete ugramis cocuk sayisi 131°dir. Bazi
dosyalarda magdurlarin sayisinin birden ¢ok oldugu géz 6nline alinarak magdurlara
iligkin veriler asagidaki sekildedir.

7.1 Magdurlan Gocuklardan Olugsan Kasten Yaralama Dosyalarinda Failin
Yakinhk Derecesi

Dosyalarin buyuk c¢odunlugunda saniklar magdurlarla ayni hanede yasayan yahut
daha once yasamig veya yakini Kigilerdir. Cocuk magdurlarin ¢ok buyuk bir oraninda
siddet faili babadir.

Diger Failler Asagidaki Tabloda Detayl Gosterilmistir:

74 magdur babasi tarafindan,

20 magdur abisi tarafindan,

8 magdur hem baba hem anneden,

2 magdur hem abi/kardes hem babadan,

1 magdur abi/erkek kardes ve anneden,

2 magdur Uvey babasindan,

1 magdur hem dayi/amca hem babandan,

1 magdur hem dedesinden hem amcasindan,
4 magdur amca/dayisindan,

1 magdur erkek arkadasindan,

1 magdur esinden,

3 magdur gayri resmi esinden

3 magdur eski sevgilisinden,

1 magdur niganlisindan,

2 magdur erkek kuzeninden,

1 magdur hem erkek kuzeninden hem amcasindan,
6 magdur 3. Kigilerden siddet gormustar.
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7.2 Gocuk Magdurlari Kasten Yaralama Dosyalarinda Sugun islenis Bigimi

Kasten yaralama dosyalarinin bir kisminda saniklar tokat, tekme, yumruk atarak sugu
islemis, bir kisminda silahtan sayilan cisimlerle sugu tamamlamis, bir kisminda ise bir
fiil sirasinda hem elle hem de herhangi bir cisimle yaralama fiilini gerceklestirmislerdir.

Saniklar Asagidaki Tabloda Goriilecek Bicimde Siddet Uygulamislardir:

24 dosyada degisik araglar kullaniimistir (baston, sopa, demir sopa,
zincir, kemer, televizyon kumandasi, kapi cami, sise, hortum, bigak,
bigcak sapl, ¢atal, atesli silah, kablo, kirbag, eline sigara basma vs.)

74 dosyada vyaralama fiili herhangi bir ara¢ kullaniimaksizin
gerceklestiriimistir. (Tokat, tekme, yumruk, sa¢c cekme, kafasini duvara
vurma vs.)

16 dosyada hem el ile (yumruk, tokat, tekme, vs.) hem de silahtan
sayllan araclarla birlikte (bigcak, sopa, bardak, oklava, kemer, hortum,
tas, terlik, kebap sisi, vs.) siddet fiili gerceklesmistir.

2 dosyada ise sugun hangi arag ile islendigi konusunda herhangi bir
bilgiye ulagilamamigtir.

7.3 6284 Sayil yasa Uygulamasi Olup Olmadigi

incelenen kasten yaralama dosyalarinin 4 tanesinde 6284 sayili yasa geregi koruma
karari uygulamasi olduguna iliskin veri bilgisi bulunmaktadir. 1 dosyada magdur
uzaklastirma karari verilmesini talep etmis, ancak kararin varligina iliskin veri elde
edilememigtir.
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7.4 Faillerin Suglamaya iliskin Gerekgeleri

incelenen kasten yaralama dosyalarinda okunan beyanlar degerlendirildiginde yasi
kuguk magdurlara asagidaki gerekgeler ile siddet uygulandigi ortaya gikmigtir.

e Saniklarin alkolli olmasi,

e Saniklarin esine siddet uygularken ¢ocuklarin araya girmesi,
e Magdurun cep telefonu oldugu, sosyal medya kullandidi igin,
e Magdurun erkek arkadasi oldugu igin,

e Magdurun acik secik giyindigi iddiasiyla,

e Magdur annesiyle gorusmek istedigi icin,

e Sanigin tartisma sirasinda sinirlenmesi nedeniyle,

e Magdur eve geg geldigi icin,

e Magdur ev isi yapmadigi icin,

e Magdurun arkadasina gitmesine kizdig igin,

e Magdurun bagirarak konusmasi nedeniyle,

e Magdurun ayrilmak istemesi nedeniyle,

e Magdurun abisinin cinsel tacizini 6gretmenine anlatmasi nedeniyle,
e Magdur harglik istedigi icin,

e Magdur bagirarak konustugu igin,

e Magdurun dersle ilgili sorusuna kizdigi igin,

e Gerekgesi olmaksizin siddet uygulamistir.
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7.5 Fiilin Meydana Geldigi Yer

Fiilin meydana geldigi yer acisindan dosyalardaki bilgiler, fiillerin daha magdurlarla
saniklarin ortak yasadiklari konutta gerceklestigini gostermektedir. Dosyalardaki
dagilim ise asagidadir:

77 dosyada siddet fiili, sanikla magdurlarin birlikte yasadiklari ortak
konutta

12 dosyada magdurlarin ya da yakinlarinin bagimsiz konutunda,
8 dosyada sokakta,
3 dosyada saniklarin araglarinda,

2 dosyada tarlada,

5 dosyada sanigin ya da yakinlarinin konutunda,

2 dosyada AVM ve Kafe'de gerceklesmisgtir.

7 dosyada ise siddet fiilinin gerceklestigi yer veri olarak
edilememigtir.
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7.6 Yargilama Sonucunda Hiikmedilen Ceza ve Ceza indirimlerine Gére Kasten
Yaralama Dosyalari incelemesi

Cocuklara yonelik kasten yaralama dosyalarinda mahkeme kararlarinin sonug¢ ceza
nitelendirmesi halleri ve haksiz tahrik, iyi hal indirimi uygulama oranlari
degerlendirilmistir. Degerlendirilen dosyalarda kasten yaralama yargilamasi yapilip
beraat, adli para cezasl, hapis cezasi veya diusme karari gibi hikimler kurulmustur.

131 Magdur Cocuga Siddet Uygulayan Faillerin Sayisi 125’tir. Saniklar
Acisindan Degerlendirme Yapilarak Aldiklari Cezalarin Niteligi Asagidaki Gibidir:

26 saniga Hapis cezasi yaptirimi uygulanmistir.

68 saniga Adli para cezasi yaptirimi uygulanmistir.
4 sanik hakkinda Dagsme karari verilmigtir.

27 sanik hakkinda Beraat karari verilmigtir.

Yine 125 Sanik igin Sonug Cezalarin Ne Sekilde Yaptinmlarla Hilkme Baglandig
Asagida Belirtilmigtir:

27 sanik icin Beraat karari verilmistir.
4 sanik hakkinda da Dugme karari verilmistir.

2 saniga ceza verilmis, ceza ertelenmigtir.

44 saniga verilen cezalar i¢in Erteleme veya HAGB uygulanmamistir.

48 sanik igin verilen ceza hakkinda Hukmudn Agiklanmasinin Geri
Birakilmasi Karari uygulanmistir.
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125 Sanmiga Verilen Cezalarda Uygulanan indirimler Degerlendirildiginde

Asagidaki Tabloda Belirtilen Verilere Ulagiimistir:

64 saniga verilen cezalar igin yalnizca iyi hal indirimi uygulanmigtir.

17 saniga verilen cezalarda hem iyi hal indirimi hem de haksiz tahrik
indirimi uygulanmistir.

12 saniga verilen cezalarda ne iyi hal indirimi ne de haksiz tahrik indirimi
uygulanmamistir.

1 saniga verilen ceza acgisindan yalnizca haksiz tahrik indirimi
uygulanmigtir.

31 sanik i¢cin dosyada beraat ve dusme kararlari verildiginden indirim
bulunmamaktadir.
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8. DEGERLENDIRME

Kadinlara ve ¢ocuklara yonelen giddeti inceledigimiz kasten yaralama dosyalarinda da
kasten oldirme dosyalarindaki kriterlerin yaralama fiiline iliskin kisimlari benzer sekilde
degerlendiriimigtir. Siddetin meydana geldigi yer, siddette kullanilan arag, siddet
uygulayanla maruz kalanin yakinlik dereceleri, yarginin bu fiillere karsi tutumu,
uyguladiglr hukamler, yaptirimlar, maruz kalanin ve siddet uygulayanin yasi, engel
durumu, uyrugu, gibi basliklara bu raporda da yer verilmistir. Calisma sonucunda
siddet ile yarginin siddete bakisi konusunda birgok sonuca ulasiimistir. Bu kisimda
incelenen basliklara iliskin degerlendirmelerimiz yer almaktadir.

incelenen dosyalarin yargilamasinin devam etti§i sirada Istanbul Sdzlesmesi
yururlikte olmasina ragmen dosyadaki iddianamelerde, durusma zabitlarinda,
mahkeme kararlarinda veya avukat beyanlarinda istanbul Sézlesmesi de dahil
uluslararasi sézlesmelere dair herhangi bir atifta bulunulmadigi saptanmistir. istanbul
Sozlesmesi’'nin imzacisi olarak uygulanmasi gereken donemde toplumsal cinsiyete
dayal siddet vakalarinda koruyucu ve dnleyici tedbirlerin alinip alinmadigi, sug failleri
hakkinda etkin sorusturma ve kovusturma yuratulup yurutilmedigi, caydirici cezalara
tabi tutulup tutulmadigi ayri bir onem tagimaktadir. Ancak incelenen dosyalar bazinda
gOrulmustir ki s6zlesmenin 6ne surdugu sartlar, yukumlalik altina giren Devlet ve
yargl mekanizmalari tarafindan hayata gegiriimemistir. Uygulama pratigi agisindan
istanbul Sézlesmesine hi¢ deginilmemesi yargi mensuplarinca siyasal iktidarin
goOrusune paralel olarak mevcut yasal duzenlemelerle yetinildigi kanaati olusmasina
sebep olmustur. Ancak incelenen dosyalardan bir tanesinde farkh olarak hazirlanan
iddianamede, "Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin
magdurlara karsi siddet iceren kararlarinda, yetkililerin cezalandirici ve onleyici
nitelikte uygun tedbirler almasini, magdurlarin maruz kaldigi siddeti onlemek amaciyla
gerekli 6zeni gostermelerini istedigi belirtiimis, S6zlesmenin 2. Maddesinin 1. Fikrasina
atifta bulunarak, devlete yalnizca kasten ve yasaya aykiri sekilde 6lume sebebiyet
verilmesini engelleme zorunlulugu getirmekle kalmayip ayni zamanda devlete kendi
yargi yetkisi altinda bulunan kisilerin yasamini korumaya yodnelik gerekli tedbirleri alma
yukimlalugu de getirdigini belirtmistir. Sonug olarak da belli kosullarda devletler icin
bagkalarinin sug¢ eylemleri nedeniyle yagsami tehlike altinda olan kisiyi korumak tzere
koruyucu tedbirleri almak pozitif yukamlulUkleri de igerdigi gozetildiginde; stpheliye
verilecek cezanin alt sinirdan uzaklasilarak sug¢ kasti ile orantil gsekilde makul bir

cezanin verilmesi gerektigi’nden bahsedilmistir.

Fail-magdur yakinlik derecesine bakildiginda kadinlar ve ¢ocuklar buyuk ¢ogunlukta
esleri, babalari, erkek akrabalari, eski esi, gayri resmi esi, nisanlisi gibi yakinliklari
bulunan kisilerden siddet gérmuslerdir. Magdurlardan sadece 6’si hi¢bir bagi olmayan
Uclncu kisilerden siddet gormustir. Genel olarak kadinlarin ve ¢ocuklarin aile ici/ ev
ici siddete maruz kaldiklari gdzlemlenmistir. Siddet uygulayanla maruz kalanin yakinlik
derecesi goz onunde bulunduruldugunda kadin ve ¢ocuklarin siddete en ¢ok maruz
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kaldigi yerin konutlari olmasinin bu yakinlik derecesinin olagan bir sonucu oldugu
dusunulebilir. Hemen burada belirtmek gerekir ki raporumuzda sadece yargiya
yansiyan olaylarin bir kismi degerlendirilmistir. Siddetin ev icindeki goérinimine
bakinca yargiya yansiyandan ¢ok daha fazla siddet olayinin yasanip “ev igcinde”, “aile
icinde” Uzerinin kapatildigi ve siddetin ne denli yaygin oldugu degerlendirebilir. Bu
durum Devletin ev ici siddete yaklasiminin toplumsal cinsiyet esitsizligine dayal

ayrimciligin da hangi boyutlarda oldugunu gostermektedir.

Siddetin ev iginde yogunlasmasinin nedenlerine bakildiginda toplumda kabul géren
roller ve toplumun kadina, erkege ve ¢ocuga yukledigi sorumluluklarin yargi tarafindan
da ayni sekilde degerlendiriimesinin cogu zaman siddet uygulayan tarafindan siddete
gerekge olarak gosterildigi de dosyalardan ¢ikan sonuglar arasindadir. Toplumun
kadina yukledigi toplumsal roller yemek yapmak, temizlik yapmak, ¢ocuk bakmak,
talepkar olmamak, itaatkar olmak, erkegin hatalarina g6z yummak gibi durumlar
saniklar tarafindan siddete genel olarak gerekce gdsterilmistir. Cocuklar agisindan
degerlendirildiginde ¢ocuklarin oyun oynarken ses ¢ikarmalari, gébegdi acik giyinmesi,
erkek arkadasi olmasi gibi henuz ¢ocukluktan baglayan toplumsal cinsiyet esitsizligine
dayali ayrimciligin yani sira kadina yonelen siddette araya girdikleri igin de siddete
maruz kaldiklar gorulmustur. Cocuklara yonelen siddetin incelenmesinde kadinlara
yonelik siddetin cinsiyet fark etmeksizin cocugu da hedef aldigini, bununla birlikte kiz
cocuklarinin da tipki kadina yonelik siddet dosyalarinda oldugu gibi toplumsal cinsiyet
esitsizligine dayali siddetin magduru olduklari gozlemlenmistir.

inceleme kapsamindaki dosyalarda fiziksel gli¢ kullaniminin yani sira olay aninda
etrafta bulunan herhangi bir cismin de silah olarak kullanildigi géralmuagtur. Dosyalarin
yarisina yakininda silahla yaralama gerceklesmistir. Silahtan sayilan cismin niteligi,
nasil edinildigi konusuna ¢ogunlukla deginilmemistir. Yine silahtan sayilan cisimlerin
niteligi ceza tayininde dikkate alinmamistir. Yasanan olaylarda fiziksel glc¢ kullanimi,
silah kullanimi ile uygulanan fiziksel siddet ile birlikte cinsel siddet, ekonomik siddet
gibi siddetin turleri bulunsa dahi bunlar degerlendirimemis ve yargilama sirasinda
dikkate alinmamistir.

Yargilamanin sonucunda beraat ve dusme kararlari ¢ok sik verilmekle birlikte sanigin
cezalandiriimasi durumunda iyi hal indirimi olarak bilinen takdiri indirim nedenlerinin
de gerekgesiz bir sekilde uygulandigini gérmekteyiz. Kadina yonelik siddeti nlemede
yarginin rolinU dustnince neredeyse otomatik olarak uygulanan indirimlerin cezanin
caydiriciik yonunu de azalttigi degerlendiriimistir. Sanik gecmiste sucg islemis
olmasina ragmen iyi hal indirimi uygulanmakta bir sakinca gorulmemistir. Bununla
birlikte samigin fiili gergeklestirmesi, siddet sureci gibi degerlendirmelerin yani sira
genel olarak mahkemeye kargi tutumu degerlendirilerek indirim uygulanmistir. Bu da
yargilamanin yalnizca devlet ile sanik arasinda oldugu izlenimini dogurmakta ve
magduru yargilamanin disinda birakmaktadir. Magdurun maruz kaldigr siddet,
gelecedi hicbir zaman degerlendiriimemekte daha ¢ok sanigin gelecegi ve yargilama
sirasindaki tutumlari g6z énlnde tutulmaktadir.
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Haksiz tahrik uygulamalarina bakildiginda toplumsal cinsiyete dayali ayrimciligin
mahkemelerce de haksiz tahrik nedeni kabul edildigi gértlmuastir. Cocugun babaya
olumsuz tavri ya da kiz ¢ocugun erkek arkadagi olmasi dahi haksiz tahrik nedeni
sayllimistir. Kadin dosyalarinda kadinin erkege hakaret etmis olmasi haksiz tahrik
nedeni sayllimis fakat kadinin hakaret éncesi maruz kaldi§i siddet g6z o6ninde
bulundurulmamigtir. Magdur kadin ugradigi siddet karsisinda haksiz eyleme karsi
hakaret etmis olmasina ragmen erkek sanik siddet uyguladiginda hakaretten dolayi
haksiz tahrik hukmunden faydalandinimistir. Ceza yargilamasi pratiginde ilk haksiz
hareketi gerceklestiren bu eyleme kargi gosterilen tepki lehine haksiz tahrik gerekgesi
olarak kullanilmazken kadina yonelik siddet dosyalarinda sanik lehine indirim
uygulanmigtir.

Beraat ve disme karari veriimeyen dosyalarda ceza tayin edilirken alt sinirdan
uzaklasilmamis ve hapis cezasi para cezasina ¢evrilmistir. Su kadar ki ese karsi, alt
soya karsi silahla kasten yaralama dosyalarin buyuk ¢ogunlugunda 150 gun karsiligi
3.000 TL Adli Para Cezasina hikmedilmis ve bu cezalarin sartlari saglamasi
durumunda Hikmun Agiklanmasinin Geri Birakilmasina karar verilmistir. Mahkemeler
bu noktada HAGB kurumunu adeta sanigi cezadan kurtarmak amaciyla
uygulamiglardir. Kadinlarin ve gocuklarin yargilama sirasinda bir sekilde sikayetten
vazgectikleri/vazgecirildikleri gorilmus ve mahkemeler resen devam edip maddi
gercege ulagmasi, sanigi fiilin agirhgindan dolayi cezalandirmasi gerekirken sikayet
yoksa ceza da c¢ok az verilmesi gerekirmis gibi degerlendirilerek en az cezaya
hukmetmiglerdir. Yine ceza belirlendikten sonra cezasinin ertelenmesi de
uygulanmigtir. Beraat, disme ve HAGB kararlarina nazaran erteleme karari ¢ok az
dosyada verilmistir.

Rapor konumuz her ne kadar kasten yaralama sugu olsa da iddianameler
incelendiginde ¢cogu dosyada kasten yaralama sucgu ile birlikte tehdit, hakaret, konut
dokunulmazh@inin ihlali suglari da islenmistir. Bu da bize fiziksel siddetin yaninda
psikolojik siddetin gormezden gelindigini de gostermektedir. Yargilama sirasinda
kadinlarin sikayetten vazgegmesi dolayisiyla tehdit ve hakaret suglarindan disme ya
da hakaret ve tehditin ispat edilememesi nedeniyle beraat karari verilmigtir.
Mahkemece haksiz tahrik hukimleri uygulanirken sanigin “magdur bana hakaret etti”
beyani yeterli sayilirken magdur kadinin bu yéndeki beyaninin mahkemece dikkate
alinmadigi gorulmektedir.

Magdurlarin profiline bakildiginda yasi, engel durumu c¢ocuk sayisi siddet hedefi
olmasi noktasinda bir farkhlik géstermemektedir. Her yastan kadin, ¢ocuk erkek
siddetinin magduru olabilmektedir. Ayni sekilde magdurlarin uyrugu, engel durumu
bilgileri de dosyaya islenmemektedir. Bu durumda kesisimsel olarak multecilerin ve
engellilerin maruz kaldigi siddeti tespit etmek de pek mumkun olmamaktadir. Bir
yandan da engellilerin ve mdultecilerin yargiya erigsiminde engellerle karsilastiklari
sonucu da incelenen dosyalardan cikarilabilir. incelenen dosyalarda engelli magdur
kadin veya c¢ocuk verisine rastlaniimamigstir. Magddurlarin uyruklarina yonelik
incelemede ise 4 dosyada magdur kadinlarin 1 tanesi Rusya, 1 tanesi Lubnan, 2 tanesi
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ise Suriye dogumludur. Cocuklara yonelik kasten yaralama dosyalarindan 1 tanesinde
de magdur cocuk Suriye vatandasidir. Adana ilinde gdécmen/siginmaci kadin ve
cocuklarin oldukga fazla sayida oldugu ve aile i¢i siddete maruz kaldiklari bilinen bir
gercgektir. Bu gerceklik kargisinda dosya sayisinin az olmasi, adli mekanizmalara
basvurma ve adalete erigimle ilgili ciddi sorunlar yasadiklarinin gostergesi olarak
degderlendirilmigtir. Dile iliskin yaganan sorunlar, ayrimciliga ugrama riskleri ve haklari
konusunda bilgiye ulasamama gibi engeller kadinlarin ve ¢ocuklarin siddet kargisinda
basvuru iradesini gdsterememe sonucunu dogurmaktadir. incelenen dosyalar
kapsaminda da sadece bir dosyada magdur kadin ve c¢ocuklarin beyanlarinin
tercuman bilirkisi egliginde alindigi, diger dosyalarda anadillerinde kendilerini rahatga
ifade edebilecekleri bir yargilama surecinin isletiimedigi gdzlenmistir.

Yargilama sirasinda ¢ocuklara zorunlu vekil atanmasinin diginda kadinlara avukat
yardimindan faydalanabilecekleri hatirlatiimamistir. Dosyalarin ¢ogunda magdur
kadinlar avukatla temsil edilmemigtir. Ayrica ceza yargisi pratiginde kadinlarin gogu
zaman kendilerini vekil ile temsil ettirmelerine olanak saglanmamaktadir. Ekonomik
durumu nispeten iyi olan kadinlar vekalet iligkisi kurmak suretiyle avukat yardimindan
faydalanmakta iken c¢ogu kadinin avukat talep edebilme hakki oldugunu dahi
bilmedigini goérmekteyiz. Her ne kadar eski CMK’da bu diuzenleme yer almasa da
Istanbul Sézlesmesi'nin geregi olarak Devlet'in siddete ugrayan ve ugrama tehlikesi
olan kadinlara yasal danismanhk hizmeti vermesi gerekmektedir. Bu hukmin de
yargilama sureclerinde dikkate alinmadigini gorulmustur.

6284 sayili Kanun’un uygulamasina bakildiginda mahkemece ya da sorusturma
asamasinda bunun arastirmasinin  yapimadigini  gorulmektedir. Mahkeme
tutanaklarinda 6284 sayili Kanun’a iliskin yapilan atiflar magdur beyanlarina
dayanmaktadir. Magdurlar beyan etmediginde 6284 sayili Kanun’un uygulanip
uygulanmadiginin tespiti mumkun olmamaktadir. Boylelikle yerel mahkemenin siddetin
gecmisine yonelik eksik inceleme ile karar verdigi gozlemlenmisgtir.

Mahkemelerce cezayl azaltan hallerde ve hukimde gerekcelere yeterince vyer
veriimemektedir. Mahkemelerin kanun hukmunud ayni cumlelerle taslak metinler
Uzerinden somut bir gerekgelendirme yapmayarak hareket ettigi cezalarin ve olayin
ceza hukukundaki bireysellestirme yonunin dikkate alinmadigi gdézlemlenmisgtir.

Kadina yonelik siddet dosyalarinda koruma tedbirlerinin uygulanmadigi da dikkat
cekmektedir. Cogu zaman siddete maruz kalanlar, siddet uygulayan ile birlikte tekrar
ayni eve geri ddonmekte ve bunun takibi yapiimamaktadir. Yine burada da kanunun
amacina ulasmadigi, siddetin mukerrer oldugu, buna ragmen tutukluluk ve godzalti
onlemlerinin gok az dosyada uygulandigi goralmustar.

Verilen hukUmlerin genel olarak istinaf ve itiraz edilmeden kesinlestigi gézlemlenmisgtir.
Kimi dosyalarda ise istinaf sirecinde yerel mahkemece uygulanmayan takdiri indirimin
taraflari hic gérmeyen BAM vyargic¢larinin dosyada dogrudan iyi hal indirimi uyguladigi
gOralmustar.
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Kadinlarin musteki sanik olarak yer aldigi dosyalarda siddete ugrayan kadinin direng
gOstermesi, siddete karsilik vermesi durumlarinda gorulmustur. Kadinlarin sanik
oldugu dosyalarda gecmise donuk olarak kadinlarin maruz kaldigi siddet dikkate
alinmamaktadir. Mesru muadafaa hikumleri yalnizca 3 dosya agisindan
degerlendirilmigtir. Ayni sekilde yargi genel olarak son olayi munferit bir olay yasanmis
gibi degerlendirmekte, yasanan suregte surekli siddetin Eziyet sugunu olusturup
olusturmadigi dikkate alinmamaktadir. Nitekim incelenen dosyalarin sadece birinde
siddetin surekliligi ve sistematikligi dikkate alinarak eziyet sugundan hukim
kurulmustur.

Yukarida belirttigimiz Uzere kadina ve c¢ocuga yonelik siddet bircok farkli yonden
kendini gostermektedir. GiUnimuzde hala siddet artarak devam etmekte ve yargi bu
durumu 6nlemede ve cezalandirmada yetersiz kalmaktadir. Devlet, Toplumsal Cinsiyet
Esitsizligine dayali siddeti onleme konusunda politika olusturmak ve mevcut yasal
duzenlemeleri uygulamak zorundadir. Yargi ve Devlet kurumlari hala cinsiyetci bakis
acisini surdurmekte, kadinlari ve ¢ocuklari siddet dongusunde yalniz birakmaktadir.
Sivil toplum kuruluslarinin, kadin érgutlerinin, aktivistlerin gabalari sonucu her ne kadar
ilerleme kaydedilmis gorunse de bu ilerlemenin yeterli olmadigi, yarginin kalip
yargilara gore hareket ettigi, guncel politikalar uretilmedigi ve direng gosterdigi hususu
da raporumuzca ortaya konan sonuglardandir.
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